K otazce poskytovani nahrad za Gjmy vyvolané krizovymi opatrenimi

v prubéhu pandemie COVID-19

Pfipadné uplatnéni prav na ndhradu Skody a zejména uslého zisku v souvislosti s
pandemii COVID-19 je predmétem uvah rady pravnikd, ale precedentni judikat, ktery by resil
podobnou situaci, kdy po uritou dobu bylo zakdzano provozovani nékterych vydélecnych
¢innosti v souvislosti s pandemii a jiné ¢innosti byly provedenymi opatfenimi omezeny a tim
omezen i zisk s nimi spojeny, v Ceské republice dosud neexistuje. Tézko tedy predjimat, jakou
Sanci by méla fyzicka Ci pravnickd osoba na ndhradu uslého zisku v souvislosti s vyhlasenymi
opatrenimi podle krizového zakona.

Poskytovanim nahrad za Ujmy vyvolané krizovymi opatfenimi v pribéhu koronavirové
pandemie se zabyva v ¢asopisu Bulletin advokacie ¢. 4/2020 doc. JUDr. Filip Melzer, Ph.D.

V uvedeném ¢lanku mimo jiné uvadi:
"Odpovédnym subjektem je stdt — tedy Ceskd republika...

Tato odpovédnost nevyZaduje nezdkonnost nebo nesprdvnost tohoto opatreni... Proti pravu
na ndhradu skody podle § 36 krizového zdkona tak nelze argumentovat spravnosti postupu
orgdnu krizového fizent...

Skodou se rozumi majetkovd ujma, resp. presnéji ujma na jméni (§ 2894 obcanského
zdkoniku)... Vznika tedy prdvo jak na ndhradu skutecné skody, tak i uslého zisku (§ 2952 véta
prvni 0.z.), nahraditelnd je i Skoda spocivajici v navyseni pasiv, tj. ve vzniku dluhu (§ 2984
odst. 1, § 2952 véta druhd o.z.). "

Uplatnit pfipadny narok na ndhradu skody, tedy i uslého zisku v pfi¢inné souvislosti s
krizovymi opatfenimi lze v subjektivni prekluzivni lhité Sest mésicd ode dne, kdy se
poskozeny dozvédél o skodé ¢i uslém zisku, neni-li v této lhiité u organu krizového Fizeni
(Uradu vlady CR) narok uplatnén, ze zdkona zanika. Objektivni promléeci Ihiita (kdy narok
zanika bez ohledu na védomost poskozeného) je pét let. Pro vyfizeni neni stanovena zadna
Ihita, ale Zalobu lze podat do tfi let od uplatnéni naroku, jinak bude narok podle
obcanského zakoniku promicen.

Osobné se domnivam, Ze vlada, jeji urad, ani soudy nebudou akceptovat Uplnou
nahradu skody a uslého zisku statem vsem dotéenym subjektlm, protoze zakon predpoklada
spise situace, které se dotykaji omezené ¢4asti osob, nikoli tak Siroké nahrady, které by mohly
ohrozit ekonomickou situaci zemé. Uplatnéni naroku na nahradu v Sestimésicni lhaté vsak
neni spojeno s zadnym poplatkem a staci jeho vycisleni a uvedeni do pfi¢inné souvislosti s
krizovymi opatienimi. Vyvoj ukaze, jaky bude dalsi postup a ptipadné i jaké bude



rozhodovani soudti o podobnych narocich a podle toho Ize do tfi let po uplatnéni naroku
zvazovat, zda bude Ci nebude uplatnén téz soudni cestou.

Proto lze doporucit, aby ten, kdo byl opatfenimi ve stavu nouze podle krizového zakona
ekonomicky postizen, narok na nahradu skody véetné uslého zisku u Uradu vldady CR
uplatnil a dolozil, jakmile bude stav nouze ukoncen.

V Praze dne 30. dubna 2020

JUDr. Jan Mach
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